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SVENSKA PERSPEKTIV PA METALLDETEKTERING INOM

EXPLOATERINGSARKEOLOGIN

Maria Lingstrom, Arkeologerne, Statens Historiska Museer, Stockholm

ABSTRACT: Swedish perspectives on metal detecting within development-initiated archaeology

'The use of metal detectors is specifically treated in the Swedish Heritage Protection Act’s second chapter, § 18-20, where
it is stated that private individuals require permission from the heritage management authorities if they wish to use a
metal detector to search for antiquities. It is a phenomenon unique to Sweden that metal detecting in the country is
performed by archaeologists while prospecting and excavating in conjunction with development projects. This approach
ensures that the research focus and strategy, as well as the documentation, are scientifically optimal because the metal
detecting occurs as an integrated aspect of archaeological investigation. On over-plowed sites that have been inspected
using metal detectors, topsoil metal finds are easily linked with underlying structures. However, it has been observed that
the finds located in this manner are of a later date than the preserved archaeological features below the plow zone. This
fact indicates that the excavation methods at metal-rich sites should be reconsidered. It may be the case that the structures
related to the younger finds cannot be detected by the usual settlement excavation methods. In addition, systematic metal
detecting has revealed a more complex picture of the settlement hierarchy in later prehistory than previously known.

Detta bidrag handlar dels om svensk lagstiftning kring
fornlimningar och metalldetektering, dels om praxis
med exempel fran exploateringsarkeologin. De exempel
som diskuteras dr foretradesvis fornlimningslokaler i
Milardalen som under 2000-talet har undersokts av
Riksantikvarieimbetet, Avdelningen f6r arkeologiska
unders6kningar, UV-Mitt, frin och med ir 2015 av
Arkeologerna vid Statens Historiska Museer.

REGLERING AV
METALLDETEKTORANVANDANDE I DEN
SVENSKA KULTURMILJOLAGEN

For att ge en bakgrund till forutsittningarna for
svensk arkeologi i allmidnhet och metalldetektering i
synnerhet foljer hir en kortfattad genomgang av den
svenska kulturmiljolagstiftningen. Den storsta delen
av informationsunderlaget vad giller lagstiftning
har sammanstillts av Lena Olsson vid enheten for
utvirdering vid Riksantikvariedmbetet.

Av den svenska kulturmiljolagen framgér att forn-
limningar dr skyddade och inte fir skadas. Tillstand
krivs for att gora ingrepp i fornlimningar i samband
med markexploatering (uppdragsarkeologi), skogs-
bruksitgirder (plantering, markberedning med mera)
eller forskningsundersékningar. I kulturmiljolagen
anges ocksd vad som ir ett fornfynd, och hir regleras
vird och skydd av fornlimningar. Lagen definierar
metalldetektoranvindning och fornminnesbrott. Det
ar lansstyrelsen som beslutar i drenden som ror forn-
limningar. Den som pi nigot sitt vill f6rindra en

fornlimning eller anvinda sig av metalldetektor méste
ha linsstyrelsens tillstand.

I kulturmiljslagens 2 kap. 18-20 § (Lag-1988950-om-
kulturminnen_sfs-1988-950) diskuteras anvindning av
metalldetektorer mer i detalj. Metalldetektorer far inte
anvindas eller medforas pa fornlimningar utan tillstind.
Tillstind behovs inte for Riksantikvarieambetet eller
tor de som efter medgivande fran linsstyrelsen utfor
en arkeologisk undersokning. Tillstaind beh6vs heller
inte f6r anvindning inom militdr verksamhet eller i
en myndighets verksamhet nir syftet dr att soka efter
annat dn fornfynd. Linsstyrelsen kan ge tillstind for
anvindning av metalldetektor om verksamheten avser
sokning efter annat dn fornfynd eller om verksam-
heten ingér i vetenskaplig forskning. Vad giller det
torra fallet provas tillstindsprovningen utifrin den
enskildes behov av att anvinda metalldetektor rela-
terat till den aktuella fornlimningsbilden i omradet.
Tillstandsgivningen dr restriktiv inom de mest fyndtita
omridena ilandet och det som dr avgérande dr om det
finns risk att patrifta fornfynd. Fran 1 januari 2014 har
en lagindring genomf6rts pa omradet. Bakgrunden ér
att svensk lagstiftning kring metalldetektoranvindning
bittre skall uppfylla EU:s krav pa fri rorlighet f6r varor.
Lagindringen innebir att man gir frin ett generellt
forbud mot att anvinda metalldetektor till att tillstind
krivs for anvindning.

Fornfynd

Fornfynd dr féremal som pitriffas vid fornlimning
eller har samband med den. Dessa tillfaller staten. Till
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Figur 1. Metalldetektering pé jarnildersboplatsen Pristgirden lings riksvig 288 i Uppland. Foto: Anton Seiler.

fornfynd riknas dven foremél som patriftas under andra
omstindigheter och antas vara fran tiden fére 1850.
Om féremilet dr av guld, silver, koppar, brons eller om
det bestir av flera foremal som antas vara nedlagda
tillsammans ska upphittaren erbjuda staten att fi 16sa
in féremélen mot betalning. Upphittade fornfynd ska
anmilas till lansstyrelsen eller polisen. Detta giller
oavsett om fornfynden har upphittats med hjilp av
metalldetektor eller inte. Nir ett fornfynd har anmilts
gors vanligen en efterundersdkning av fyndplatsen.

Fornminnesbrott

Fornminnesbrott begas nir patriffade fornfynd inte
anmils till linsstyrelsen eller polisen, nir nigon med
avsikt eller av oaktsamhet hanterar (koper, siljer,
gommer, skadar) fornfynd och/eller nir nagon utan
tillstand skadar eller tar bort en fornlimning. Den som
begar fornminnesbrott eller anvinder metalldetektor
olagligt déms enligt Kulturmilj6lagen till boter eller
fingelse i upp till fyra ar.

Det ir svart att forebygga, uppticka och bevisa
plundring. Omfattningen av dessa brott dr svirbedmd
och det finns fa konstaterade fall av plundring. De
flesta konstaterade plundringarna har skett pa Gotland.
Averkansbrott, det vill siga skador pa fornlimningar,
har tidigare enligt myndigheten Brottsférebyggande

ridet (Brd) bedomts vara mer omfattande dn plundring.

Averkansbrott sker ofta i samband med markexplo-
atering, men dven genom skogsbruk och dkerbruk.

Frin Riksantikvarieimbetets hill ar det for
ndrvarande svért att bedoma i vilken omfattning lins-
styrelserna genomfor tillsyn och kontroll. Lansstyrelsen
pa Gotland driver diremot ett projekt kallat Ezz
plundrat kulturarv, som ér ett samarbete mellan
Riksantikvariedmbetet, polis, dklagare, Gotlands
museum med flera. Syftet med projektet dr att mot-
verka och forebygga plundring. I ett fall frin 4r 2011
doémdes tre min for grovt fornminnesbrott.

Pigaende arbete vid Riksantikvarieimbetet
Riksantikvarieimbetet héller pa att ta fram en ny
vigledning for tillstindsprévning av metalldetek-
toranvindning. Man ser dven 6ver behovet av att
ta fram bindande foreskrifter. Malet dr att en mer
enhetlig praxis ska rada i landet, bland annat for
linsstyrelsens provning av tillstind for att soka
efter annat dn fornfynd och fér utformningen av
tillstaindsbesluten.

ANVANDNING AVMETALLDETEKTORER I
SVENSKARKEOLOGI

Anvindandet av metalldetektorer inom svensk arkeo-
logi dr varierande men andelen anvindare dkar. Vissa
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institutioner anvinder metalldetektorer regelbundet
i sina undersokningar, medan andra gér det ibland
och vissa inte alls. Det som goér Sverige unikt nir
det giller metalldetektering dr den hoga andelen
yrkesverksamma arkeologer som utfor detekteringen
i samband med arkeologiska undersokningar. Det gor
metalldetekteringen till en naturligt integrerad del av
den arkeologiska processen. Fordelen med att ha en
yrkesverksam arkeolog som detekterare dr bland annat
att personen i fraga dr pa plats under hela undersok-
ningens ging och att hon/han kan gora arkeologiska
beddmningar av kontexter och fynd. Genom att flytta
tokus fran amatordetektering till yrkesdetektering gar
arkeologen frin en mer eller mindre passiv insamling
av fynd till att sjilv vara en aktiv utférare, med kontroll
over hela detekteringsprocessen (Lingstrom 2014).
Eftersom merparten av de som utfor metalldetektering
i samband med arkeologiska undersékningar i Sverige
ar yrkesverksamma arkeologer dr dirfor debattfokuset
bland de yrkesverksamma delvis ett annat 4n i vira
grannlinder.

Inom Arkeologerna vid Statens Historiska Museer
(tidigare Riksantikvarieimbetet, Avdelningen for
arkeologiska undersokningar, UV-Mitt) dr syste-
matisk metalldetektering en utarbetad strategi,
ddr yrkesverksamma arkeologer med fleririg erfa-
renhet av metalldetektering och allménarkeologi
vixlar mellan att arbeta med metalldetektering och
traditionella arkeologiska undersékningsmetoder.
Metalldetekteringsinsatsen dr som mest intensiv i
samband med avbaning, det vill siga under under-
sokningens forsta hilft. Direfter gor detekteraren
punktinsatser i samband med kompletterande schakt-
ning och som komplement till kollegor som griver
kulturlager och anliggningar.

Erfarenheterna nedan dr huvudsakligen baserade
pé resultat frin 2000-talet och 6stra Milardalen,
fran sivil boplatser och bytomter som gravfilt med
datering fran bronsalder till medeltid. Gemensamt for
dessa lokaler dr att de metalldetekterats kontinuerligt
under unders6kningens gang, ibland dven i samband
med utredning och férundersékning. Till de aktuella
fornlimningarna hor bland annat f6ljande upplind-
ska lokaler: brons- och jirnalderskomplexet Nibble
(Artursson m.fl. 2011), bytomten Milby (Beronius
Jorpeland och Seiler 2011), kultplatsen och bytom-
ten Lilla Ullevi (Bick m.fl. 2008), boplatserna och/
eller gravfilten Bjorkgirdet, Pristgirden och Skeke
lings nya riksvig 288 (Bjorck 2014; Aspeborg och
Seiler 2012; Larsson 2014), boplats, bytomt och
gravfilt inom Ostkustbaneprojektet i Gamla Uppsala
(Beronius Jorpeland 2013; Beronius Jorpeland m.fl.
2011) med flera.

Aktuell debatt angdende amatordetektering
Som ovan nimnts utfors metalldetektering huvudsak-
ligen av yrkesverksamma arkeologer i Sverige, varfor
debattfokus delvis dr ett annat dn i andra europeiska
linder.

I Sverige férekommer den skriftliga metalldetek-
teringsdebatten kring amatordetektering framfor
allt i Kungliga Vitterhets Historie och Antikvitets
Akademiens tidsskrift Fornwvinnen, dir vissa arkeolo-
ger har 6nskemal om en liberalare tillstindsprévning
kontra de arkeologer som foresprikar en fortsatt
restriktiv lagstiftning. Se de i litteraturlistan angivna
Fornvinnen-artiklarna f6r en mer omfattande genom-
gang (Andersson och Olsson 2013; Fabech m.fl. 2012;
Rundkvist 2008; Svensson 2013; 2012; 2009; Ostergren
2013). Diskussion fors dven pé olika bloggar pa internet.

Arkeologkaren i stort dr kluven och ser antingen
amatordetekterare som ett hot eller en tillging, bland
annat med argument som att kontexten forstors om
metallféremal fritt plockas upp kontra att féremalen
torstors 1 ploglagret. I arkeologisverige debatterar
man édven kvaliteten pa insamlingen i samband med
amatordetektering. Vilken dr amatordetekterarnas
kompetens, vilken teknisk utrustning har de, hur ser
deras dokumentation ut och hur stor dr inlimnings-
graden av upphittade féremal? Samarbete mellan
amatorer och arkeologer forekommer endast i mindre
omfattning och sker via olika forskningsprojekt knutna
till universitet, hdgskolor och/eller museer.

Detektorfynd i ploglager

Forskningspotentialen vad giller 16sfynd/detektor-
fynd dr mycket hog. Inom exploateringsarkeologin
ser vi en tydlig koppling mellan ploglagerfynd och
underliggande strukturer. Ploglagerfynd dr med andra
ord inte kontextl6sa, vilket dr sarskilt tydligt pa 6ver-
plojda gravfilt och boplatser, dir de ofta kan knytas
till underliggande strukturer.

Ett fenomen som blir alltmer framtridande ju
fler lokaler som metalldetekteras dr det faktum att
overplojda jarnaldersboplatsers underliggande struk-
turer/anldggningar ofta dateras till dldre jirnalder
medan tidsperioden i regel endast representeras av
ett fatal metallfynd. Diremot dr metallfynden frin
yngre jarnalder pd samma plats i regel talrika, men
antalet strukturer péifallande fi, om de inte helt
saknas (Fabech m.fl. 2012: 204). Orsaker till detta
har forklarats med jordf6rflyttningar, bortodling, att
fynden utgor gravfynd och inte boplatsfynd eller att
den yngre boplatsen dr beldgen strax utanfor explo-
ateringsomradet. Det kan ocksé vara si att vi hittills
delvis inte lyckats finga husstrukturer frin denna
period, och att vi i fortsittningen bor soka bade
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exempelvis hybridhus och syllhus med datering till
yngre jirnalder. Min uppfattning ér att férklaringen
ar den senare, det vill sdga att l6sningen kan hittas
inom fornlimningens utbredning. Det borde fi som
konsekvens att metalldetekteringen som metod leder
till en vidareutveckling av bebyggelsearkeologins
undersdkningsmetoder. Det innebir ocksa att de
overpl6jda fornlimningslokaler som inte metalldetekt-
eras ger en felaktig bild av férhistorien, eftersom den
yngre jarnildern, dess hus- och géardsstrukturer samt
aktiviteter pa dessa platser blir underrepresenterade
i det arkeologiska materialet.

Arkeologiska undersokningar lings nya Riksvig 288
i Uppland

Under aren 20092010 undersokte Riksantikvarie-
dmbetets arkeologiska uppdragsverksamhet bland
annat tre forhistoriska lokaler lings med nya riksvig
288, som kommer att stricka sig mellan Uppsala och
Osthammar i Uppland. Brons- och jirnilderslokalerna
Bjorkgirdet och Skeke utgjordes av boplatser och
gravar pa impedimentsmark, medan Pristgirden var
en 6verpl6jd boplats med huvudsaklig datering till
jarnalder (Bjorck 2014; Larsson 2014; Aspeborg och
Seiler 2012). Som tabellen visar utgjordes mellan 91
och 97 % av de lokaliserade metallfynden inom dessa
fornlimningslokaler av metalldetektorfynd.

Pia Skeke visade sig metalldetekteringen ha flera
tordelar. Hir utfordes dven metalldetektering med
mycket gott resultat redan under forundersokningen
(Eriksson m.fl. 2009: 57-59). Sammantaget lyfte
metalldetekteringen fram nya aspekter sisom fore-
komsten av ddelmetallhantverk och handel samt
gav en bredare bild av hantverket och pavisade fére-
komsten av nya anldggningar i form av exempelvis
flatmarksgravar. Den bidrog ocksi till en kostnads-
eftektiv arkeologi i det att den gav en snabb bild av
kontexter som inte handgrivdes, och den hjilpte
ocksa till att virdera storre kulturlager. Vidare fingade
metalldetekteringen mindre metaller, som kan vara
svara att lokalisera okuldrt. Detsamma giller dven
tor exempelvis mynt i medeltida kontexter. Slutligen
visade metalldetekteringen pa en representation av
tidsperioder och aktiviteter som inte alltid limnar

fysiska spir, exempelvis medeltida utmarksaktiviteter
(Larsson 2014).

Pa Pristgirden utfordes metalldetektering med
mycket gott resultat redan under férundersékningen
(Eriksson m.fl. 2009: 69-72). Hir kunde man med det
sammantagna metalldetekteringsresultatet som grund
pavisa ndrvaro av aktiviteter i allménhet och férekomst
av bronsgjutning i synnerhet under yngre jarnalder/
tidig medeltid. Bronsgjutningen speglades genom
fynd av metallskrot, klipp och smailtor frin bland
annat likarmade spannen och spannbucklor (Aspeborg
och Seiler 2012: 7). Som ovan nimnts utgjordes 97 %
av det lokaliserade metallfyndsmaterialet av metall-
detektorfynd. Av det totala antalet metallfynd (178
stycken) var det bara fem jarnféremil som patriffades
i anliggningar under ploglagerdjup. Ovriga metallfynd
av jirn, CU-legering, bly, silver och 6vriga metaller
lokaliserades med hjilp av metalldetektor i ploglagret
(Aspeborg och Seiler 2012: 55-68). Utan metalldetek-
teringens hjilp hade Pristgirden tolkats som dnnu en
relativt anonym 6verpléjd boplats med datering fran
yngre bronsilder/folkvandringstid, med tyngdpunkt
i romersk jarnalder. Med metalldetekteringens hjilp
kan vi konstatera att boplatsen har kontinuitet in i
vendeltid/tidig medeltid samt att man dgnat sig at
bland annat bronsgjutning pa platsen (Aspeborg och
Seiler 2012).

Metalldetekteringen gor i ett allmidnarkeologiskt
perspektiv att motpolerna centralplats kontra ordindr
bebyggelse nyanseras och bebyggelsen fir en mer
glidande statusskala, da vi ser att allt fler gardar har
ett rikt metallf6remalutbud som speglar en rad olika
aktiviteter samt att man ofta har dgnat sig it olika
former av lokalt metallhantverk.

Framtida mal

Ett framtida mél for metalldetektering inom svensk
exploateringsarkeologi dr ur min synvinkel en utokad
anvindningsgrad av metoden hos yrkesverksamma
arkeologiska aktorer for att bibehalla en hog teknisk,
vetenskaplig och dokumentationsmassig kompetens.
Fler arkeologer maste utbildas i metalldetektering, sa att
den kan utforas kontinuerligt under savil utrednings-
och férunderséknings- som slutunders6kningsstadiet

Lokal Totalt antal metallfynd Varav metall-detektorfynd | Metalldetektor-fynd i %
Bjorkgirdet 575 526 92
Pristgarden 178 173 97
Skeke 396 362 91

Figur 2. Tabell 6ver ett urval av metalldetekteringsresultaten lings nya riksvig 288 i Uppland.
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Figur 3. Metalldetektering och avbaning pé brons- och jirnalderskomplexet Bjorkgirdet lings nya riksvig 288 i Uppland.

Foto: Thomas Eriksson.

och som en integrerad del av den arkeologiska pro-
cessen.

Slutsatser

Slutsatserna som kan dras utifrin anvindning av en

systematisk metalldetektering ér att den bor anvin-
das redan vid utredning och férundersokning som

ett underlag infor slutunders6kning. Metoden bor

anvindas kontinuerligt under hela den arkeologiska

undersokningen. Metalldetektering méjliggor filt-
metodiska prioriteringar och ger ett stérre och mer
miéngfacetterat fyndmaterial. Den ger viktiga, i vissa fall

helt avgérande, ledtridar om kronologi och socioeko-
nomiska aspekter. Det finns en tydlig koppling mellan

ploglagerfynd och underliggande strukturer. 99 av 100

toremal pa 6verplojda fornldimningar finns i ploglagret.
Utan metalldetektering fir vi dirmed inte en rittvi-
sande bild av fornlimningarna. Metalldetekteringen

utférs med fordel av yrkesverksamma arkeologer,
som dr pa plats under hela undersdkningens ging
och som kan gora 16pande bedémningar av sivil
kontexter som fynd. Erfarenheter frin metalldetek-
torprojekt i sivil Sverige som andra europeiska linder,
som exempelvis Norge, Danmark och England, visar

att anlitande av amatordetekterare kriver en ytterst
noggrann styrning fran yrkesverksamt arkeologiskt
hall f6r att vidmakthalla en vetenskaplig niva i hela
metalldetekteringskedjan.
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